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Forord

Etter andre verdenskrig ble flere tusen norske kvinner fratatt sitt statsborgerskap og utvist til Tyskland fordi de under krigen eller etter frigjøringen i 1945 hadde giftet seg med en tysk soldat. I Tyskland møtte de et land i ruiner. Mange av disse norske kvinnene sultet og levde i bunnløs fattigdom sammen med sine tyske ektemenn og små barn. Andre ble forlatt av mannen sin og måtte greie seg alene i et fremmed og krigsherjet land. Denne boken forteller historien om hvordan det gikk med noen av dem, men også hvordan livet kan ha fortonet seg for de som aldri dro, men ble værende i Norge sammen med sine barn.

Det er opp gjennom årene skrevet en god del litteratur om de såkalte «tyskerjentene» som hadde et forhold til tyske soldater. Skjebnen til de mange tusen som inngikk ekteskap med sine tyske soldatkjærester, er imidlertid mindre belyst. Det var en viss interesse for disse kvinnene og barna deres de første årene rett etter krigen, men siden forsvant de i glemselen i mange år. Hvor mange norske kvinner som giftet seg med fiendens soldater er uvisst, men det offisielle antallet anslås til å være mellom 1000 og 3000. Denne fremstillingen tar høyde for at antallet kan ha vært mye høyere, kanskje et sted mellom 3000 og 6000 kvinner. 1

I Norge ble kvinner som hadde et forhold til tyske soldater kalt «tyskertøser». «Tøs» kan bety «pike», men også «hore». «Tyskertøs» var under krigen og i etterkrigsårene økenavnet på jenter og kvinner som «fløy med» tyske soldater. De ble stemplet som lette på tråden eller som seksuelt promiskuøse. Senere ble det mer nøytrale «tyskerjenter» tatt i bruk. For å sverte «tyskerjentene» ble det spredt rykter om at de var mindre begavede. I ettertid har undersøkelser vist at de ikke skilte seg nevneverdig fra Norges øvrige kvinnelige befolkning. Et unntak var at mange i likhet med sine tyske soldatkjærester var svært unge.2

Selv de «tyskerjentene» som giftet seg, måtte leve med stempelet «tyskertøs» enda de hadde formalisert forholdet til den tyske soldaten ved ekteskapsinngåelsen. I nyere tid er betegnelsen «krigsbruder» blitt brukt om dem som giftet seg. Ettersom kvinnene automatisk ble «tyske» ved giftermålet, blir de mer nøytrale benevnelsene «tyskgifte norske kvinner» eller «norskfødte kvinner» benyttet synonymt i denne boken.

Boken Gift med fienden er basert på en rekke forskjellige kilder, men først og fremst skriftlig kildemateriale. Kvinnenes personlige historier er et gjennomgangstema i boken. Få tyskgifte norske kvinner lever i dag, men mange beretninger er dokumentert både i arkivene, i avisintervjuer, i TV-programmer og i litteraturen.

Det har til tider vært en utfordring å finne relevant arkivmateriale som vedrører de tyskgifte norske kvinnene. Dette er et gjennomgående problem i arbeidet med å kartlegge «tyskerjentenes» skjebne i Norge: Enten mangler dokumentasjon, eller så er det kassert.3 Under arbeidet med denne boken fikk jeg selv erfare at relevant materiale manglet. Blant annet er 99 prosent av arkivet etter Sentralpasskontoret (den tids UDI) fra årene 1945–1962 kassert.4 Bakgrunnen var som følger:

I 1972 bestemte Riksarkivaren at kun én prosent av søknadene om visum og om oppholds- og arbeidstillatelse fra årene 1945–1962 skulle bevares for ettertiden. En liten rest av den opprinnelige saksmengden fra disse årene er altså bevart i arkivet etter Sentralpasskontoret.5 Blant materialet som trolig ikke ble funnet bevaringsverdig, er innreisesøknader fra tyskgifte norske kvinner. I oktober 1945 ble det bestemt at norskfødte kvinner og deres barn som led nød i Tyskland, skulle få midlertidig innreisetillatelse til Norge. Spørsmål om innreisetillatelse ble avgjort av Sentralpasskontoret i Oslo. Sommeren 1947 hadde omkring 2000 fortvilte kvinner i Tyskland søkt om tillatelse til å reise hjem. Vedlagt søknaden fulgte alltid en levnetsbeskrivelse fra kvinner som led nød. Levnetsbeskrivelsene til kvinnene var visstnok «hjerteskjærende lesning» som også gjorde inntrykk på de ansatte ved generalkonsulatet i Hamburg og den norske militærmisjonen i Berlin. Generalkonsul Birkeland i Hamburg uttalte i et avisintervju i mars 1947 at sakene som vedrørte de norskfødte kvinnene som ville hjem til Norge, hadde «antatt et slikt omfang at en måtte opprette en egen avdeling ved konsulatet». 6 Arkivet fra denne avdelingen ved konsulatet i Hamburg tilhører trolig en del av det kasserte materialet.7

I arkivet etter Sentralpasskontoret finnes imidlertid spredte opplysninger om tyskgifte norske kvinner som i etterkrigsårene søkte om å få vende tilbake til Norge.8 I saksmapper etter tyskgifte norske kvinner som fikk tilbake sitt norske statsborgerskap på 1950-tallet, er enkelte levnetsbeskrivelser fra tiden i Tyskland også bevart. Noe av dette materialet blir belyst i boken.

Under arbeidet med boken har særlig Nasjonalbibliotekets avis- og tidsskriftsamling fra etterkrigsårene vært et viktig supplement for å utfylle bildet av hva som faktisk skjedde, men også for å forstå samtidens syn på de utviste kvinnene. Foruten egne arkivstudier har Kåre Olsens bok Krigens barn fra 1998 om de norske krigsbarna og deres norske mødre, vært viktig for fremstillingen. Lars Borgersruds bok Vi ville ikke ha dem fra 2005 om krigsbarna har også vært til stor hjelp blant annet for å forstå lovforarbeidet bak anordningen av 17. august 1945 som dannet det rettslige grunnlaget for å utvise kvinnene. Boken bygger ellers på mye klausulert materiale. Av personvernhensyn er opplysninger om «tyskerjenter» taushetsbelagt og mesteparten klausulert. Mange kvinner i fremstillingen er derfor anonymisert. De som er navngitt, er kvinner som selv har valgt å stå offentlig frem med fullt navn når de har fortalt sin historie.

Fremstillingen er ikke ment å være uttømmende. Ennå er det behov for mer forskning om denne gruppen norske kvinner. Denne boken handler først og fremst om de som fikk det vanskelig i Tyskland og som ønsket å reise hjem til Norge, men som ble nektet innreise fordi de hadde giftet seg med fienden.

Ingerid Hagen

Lysaker, 5. juli 2024


Bakteppe


Krigsår

«Denn wir fahren / denn wir fahren / denn wir fahren gegen Engeland» sang marsjerende tyske soldater over hele Norge høsten og vinteren 1940/41. Taktfast og rungende lød soldatsangen til ekkoet fra trampende støvelhæler mot asfalt, grusveier og gatestein. Det første krigsåret seiret Hitler-Tyskland på alle fronter. De fremmede krigerne følte seg uslåelige, og nå ville de erobre England.9

Med tyskernes okkupasjon av Norge ble marsjtakten mer enn godt kjent blant folk flest. I fem lange krigsår var de grønnkledde tyske Wehrmacht-soldatene en del av hverdagslivet i Norge. Gjennom daler og tettsteder kom de marsjerende på rekke og rad – gjerne tre og tre i bredden. En mann fra Horten minnes: «Inntrykket som vi seks–syvåringer hadde av tyske soldater, var at de marsjerte og sang ‘Gegen Engeland’og ‘Hai li, hai lå’. Selv lekte vi ‘tyskerhær’ av og til og gikk på ei rekke og sang ‘Hai li, hai lå’.»10

Overalt risikerte man å støte på dem enten man ville eller ei, for de var mange: Høsten 1943 var det nærmere 380 000 soldater utstasjonert i Norge. På det meste, året etter, var det over en halv million soldater her. Ved krigsslutt oppholdt det seg fortsatt 350 000 tyske soldater i landet. Dermed var Norge, som ved krigsutbruddet hadde en befolkning på knappe 3 millioner, det tyskokkuperte landet med flest tyske soldater pr. innbygger.

Siden Hitler fryktet at Norge skulle bli et «skjebneområde» der krigen skulle avgjøres, brukte han enorme ressurser på å bygge «Festung Norwegen» som måtte bemannes med mange soldater.11 Særlig i tynt befolkede strøk som i Nord-Norge var tyskerne synlige og dominerte veldig. I Finnmark var det flere tyske soldater enn lokalbefolkning. For eksempel hadde Porsanger med 3000 innbyggere i perioder 30 000 tyskere. Ved Sør-Varanger som hadde 8000 innbyggere, var det til tider stasjonert 60 000 tyskere.12 Da freden kom i 1945, hadde nærmere en million tyskere vært i Norge i kortere eller lengre tid under krigen.13

Soldatene var spredt over hele landet i bygder, i byer og små fiskevær. De kjøpslo med bønder, fiskere og fabrikanter som måtte selge varene sine til Wehrmacht. De hadde oppsyn med lokalbefolkningen som arbeidet på byggeplasser og i kasernene.

Tyskerne hadde et enormt behov for arbeidskraft og lokket med høye lønninger. Det skulle bygges veier, flyplasser og jernbaner, og soldatene måtte ha innkvartering, mat og rent tøy. Etter det tyske angrepetpå Sovjetunionen i juni 1941, ble det også søkt etter kvinnelig arbeidskraft. Etter hvert som stadig flere soldater ble utkommandert til Østfronten, var det nødvendig å finne folk som kunne «skrelle potetene og renskrive brevene». Wehrmacht ansatte derfor lokale kvinner til å lage mat, skure, vaske og gjøre oversettelses- og kontorarbeid.14

Soldatene ble ofte innkvartert i private hjem eller levde på andre måter tett innpå lokalbefolkningen i by og bygd. En stor del var stasjonert i Norge over flere år. De lærte seg norsk, og folk ble kjent med dem som enkeltmennesker mer enn soldater. Selv om det tyske voldspotensialet alltid var til stede under okkupasjonen, var Norge fredelig sammenliknet med andre steder. Tyskerne oppførte seg stort sett disiplinert og skikkelig.15 Under slike forhold var det helt naturlig at det oppsto mange forbindelser mellom menige soldater og norske kvinner.16 De tyske Wehrmacht-soldatene var dessuten flotte å se på.

«Tyskerne i sine uniformer, Herregud, for noen pene menn, vi trodde ikke våre egne øyne», fortalte en norsk kvinne. De var «enormt tiltrekkende», sa en annen. Mange norske kvinner «likte så godt at de hadde mørkt hår og mørke øyne». Soldatene var ofte rake motsetningen til de lokale guttene de var vant med hjemmefra. De norske bygdeguttene gikk gjerne med hendene i bukselommene, hadde fattigslige og formløse klær som ofte besto av en skyggelue og en trang lusekofte over en posete bukse eller nikkers. De unge Wehrmacht-soldatene i sine ettersittende uniformer virket derimot stramme og moderne, rett og slett elegante. «De var noen riktige flottenfeiere», var det mange som sa den gangen. Men det var i starten av krigen, før krigshverdagen hadde krevd sitt og slitt ut både soldaten og uniformen hans. Etter hvert som krigslykken snudde på Østfronten, så de uniformerte soldatene mer og mer «ubehjelpelige og plumpe» ut.17 Flertallet av dem var også helt vanlige bonde- og arbeidergutter fra enkle kår, utkommandert til et fremmed land de knapt hadde hørt om. De var også veldig unge mange av dem.18

De første krigsårene mens alt syntes å gå tyskernes vei, var det i hvert fall mange norske kvinner og unge jenter som fant de fremmede krigerne både spennende og fascinerende. De ble forelsket, og kjærlighetsforhold utviklet seg. Det startet ofte med en uskyldig flørt. En kvinne fra Nord-Norge forteller:

Jo, man ble jo kjent på den måten at man først så hverandre på gaten. Det var om vinteren. Da så jeg ham hele tiden, han jobbet med telefonledningene og klatret opp telefonstolpene. Jeg var seksten, han var nitten, vi var jo unge mennesker. Jeg så altså denne unge mannen og tenkte at han ser hyggelig ut. Men vi snakket ikke, ikke i det hele tatt. Bare øyenkontakt av og til. Til om sommeren, da gikk vi jentene tur og de løp etter oss. Så skjedde det at han snakket til en. Man skjønte jo ikke stort. Alt mulig ble forsøkt med hender og føtter og ører. Vi var jo ikke for oss selv noe sted, alltid bare ute i det fri. Det varte over et år, så tok broren min meg på fersken. Og han sladret naturligvis hjemme. […] Så kom det ut at jeg hadde å gjøre med en tysk soldat. Jeg nektet selvfølgelig, helt til jul. Og så sa moren min at godt, så ta han med, så han ikke sitter alene på julekvelden. Og slik begynte det.19

I løpet av fem krigsår hadde anslagsvis mellom 30 000 og 50 000 norske kvinner et forhold til tyske soldater stasjonert i Norge. Tallene er usikre, og forskerne er uenige, men uansett hvilket tall som legges til grunn, var omfanget stort. Det store flertallet var unge kvinner. Etter hvert ble det mange barn av krigserotikken, og i løpet av fem år ble mellom 9000 og 12 000 barn født med norsk mor og tysk far.20 De fleste ble født utenfor ekteskap.

Etter hvert som norske kvinner ble gravide med tyske soldater, innførte tyskerne støtteordninger for ugifte mødre i Norge. Det ble blant annet gitt en egen sosialstøtte til tyskerjenter med barn. Det ble også etablert egne fødehjem for dem. Mange barn av norsk mor og tysk far ble født på fødehjemmene som tyskerne opprettet i Norge. Hjemmene ble administrert og ledet av «Abteilung Lebensborn», som var en avdeling av tyske SS i Norge. Mens Lebensborn opprinnelig var en institusjon grunnlagt i Tyskland i 1935 av Himmler, med oppgave å ta seg av «rase- og arvebiologisk verdifulle» mødre og barn, var Lebensborn i Norge i praksis et offentlig tysk organ for velferd og omsorg for mødre og barn.21

Mange norske kvinner ønsket å ta forholdet et steg videre og gifte seg med sin tyske soldatkjæreste. Undersøkelser har vist at om lag 40 prosent av de kvinnene som fikk barn med tyske soldater, i alle fall i de første krigsårene, ønsket å gifte seg med den tyske barnefaren. Mange opplevde fordømmelse i nærmiljøene sine fordi de hadde tysk kjæreste, og ekteskap ble gjerne ansett som en mulighet til å slippe unna problemene. For mange var nok det mest avgjørende at de var blitt glad i mannen bak uniformen og ønsket å dele livet med ham.22

Uavhengig av om det var barn med i bildet eller ikke, møtte norsktyske par som ønsket å gifte seg, på mange hindringer. Det største problemet var å få tillatelse fra tyske myndigheter. Avgjørelsen ble tatt i Berlin av selveste Adolf Hitler.

I starten var tyske militære myndigheter veldig imot krigsekteskap, og i mai 1940 nedla de et kategorisk forbud mot det. Forbudet ble utstedt av Oberkommando der Wehrmacht og gjaldt alle de tyskokkuperte landene så lenge krigen varte. I 1941 protesterte NS med Vidkun Quisling i spissen mot bestemmelsen. De mente det tyske forbudet satte et mindreverdighetsstempel på norske kvinner da de var «gode nok til å være kjærester med tyskerne, men ikke gode nok til (å være) hustruer». Protesten ble støttet av Quislings venner innenfor visse partikretser i Berlin. Det ble lempet på bestemmelsene, men ikke slik at det på noen måte ble lett å bli tyskgift.23

Søknaden måtte sendes til Oberkommando der Wehrmacht i Berlin for å få ekteskapstillatelse, som så skulle utvirke Hitlers avgjørelse i hvert enkelt tilfelle. Særlig kravet om at tyske soldater bare fikk lov til å gifte seg med rasemessig verdifulle kvinner som var verdige til å opptas i det tyske «folkefellesskap», var viktig. Selv kvinner fra det «ariske» Norge måtte gjennom strenge tester og legge frem dokumentasjon på oppførsel, slekt og bakgrunn. Ikke bare måtte ekteskapssøknaden inneholde fotografier av kvinnen forfra og i profil, men også fotografier av både foreldre og besteforeldre måtte vedlegges. Sistnevnte var ikke alltid like lett å fremskaffe, og ekstra vanskelig var det for de mange kvinnene som hadde brutt med familien.

Hele prosessen med å oppnå tillatelse til å gifte seg kunne ta opptil ett år eller mer. Mange par ga enten opp underveis eller de fikk avslag på sine søknader. Det hendte også at mannen falt i kamp før de rakk å gifte seg. Hvor mange norsk-tyske par som ble gift under krigen – det være seg i Norge eller i Tyskland – er uvisst. I offentlige registre finnes 500 slike ekteskap.24 Tallet er trolig høyere.25

Mot slutten av krigen kom det også krav fra tyske myndigheter i Berlin om at kvinner som hadde fått innvilget ekteskapssøknad, måtte reise til svigerfamilien i Tyskland.26 Samtidig måtte de tyske svigerforeldrene erklære seg villig til å ha sønnens utenlandske tilkommende boende hos seg så lenge krigen varte. Ordningen var obligatorisk. Den norske kvinnen måtte altså forlate hjemmet sitt og mannen som kanskje fremdeles befant seg i Norge, for å kunne gifte seg med ham. I tillegg ble det stilt krav til henne om å foreta et tydelig valg av side. Hensikten var klar: Tyske myndigheter ønsket å gjøre slike ekteskap mindre attraktive og påvirke soldater til å velge de kvinnene som staten og soldatenes familier foretrakk – nemlig de tyske.27

I de norske eksilmiljøene ble tyskerjentene sett på med forakt. Holdningen blant nordmenn flest var tilsvarende. I eksil i London skrev motstandsmannen dr. Ole J. Malm et innlegg i magasinet Fram om «tyskerfruer» som reiste til Tyskland:

En kan nå lese i avisene at det inngåes ekteskaper mellom norske kvinner og tyske militære i Norge – og at de nybakte tyskerfruene må reise til Tyskland «da ingen tyske militærpersoner får lov til å ha familie bosatt i de okkuperte land». Jeg lurer sterkt på om ikke ekteskapene er truet igjennom av kvinnfolkene selv. Vi skal huske at Tyskland for disse kvinnene fortoner seg som det tryggeste stedet å være når oppgjøret kommer, og at den nevnte bestemmelse er mer kjærkommen enn tyske forordninger i alminnelighet i Norge. En pleier å si at rottene forlater det synkende skipet som skal gå under. Jeg har ennå ikke hørt at noen hjemme har hindret tyskerfruene i å reise fra landet. Derimot tror jeg det blir mange som vil hindre dem hvis de vil tilbake igjen – etterpå. Denne lille utvandringen skal vi se på med takknemlighet. Det er en frivillig renselsesprosess som gjør det hele mindre besværlig i sin tid.28

I eksilmiljøene var det akseptert at tusenvis av nordmenn arbeidet for tyskerne. Det er anslått at mellom 200 000 og 250 000 jobbet for tyskerne i Norge under krigen.29 Noen kilder angir at det kan ha vært så mange som 500 000 tyskerarbeidere – medregnet både stort og smått.30

Etter krigen uttalte den norske fagbevegelsen at arbeideren alltid må selge sin arbeidskraft til fienden slik at han kan brødfø seg.31 Det var imidlertid noe annet å ha en tysk kjæreste.

Radiosendingene fra London var en viktig autoritet for den norske befolkningen i det okkuperte Norge. Hensikten med sendingene var først og fremst å høyne kampmoralen i befolkningen. Radiomannen Toralv Øksnevad – bedre kjent som «Stemmen fra London» – ledet BBCs sendinger på norsk. Allerede 11. mai 1941 advarte han:

Rapportene fra Norge forteller at moralen blant tyske tropper, ikke minst i Nord-Norge, er råtten. De vantrives under isolasjonen og folkehatet. Men det vedblir også å komme rapporter om at ikke bare prostituerte kvinner, men også enkelte unge piker og norske kvinner har omgang med tyske soldater og offiserer. Jeg tar ikke feil, jeg vet at disse tilfellene er ytterst få i forhold til alle dem som ikke blander seg med fienden. Men det er ikke noe som er mer iøynefallende og opprørende enn at det finnes norske kvinner som bidrar til å gjøre livet lettere for dem som har til oppgave å underkue Norge. I kampen mot fremmedveldet kan en fast og avvisende front av norske kvinner gjøre underverker. Det blir i høy grad lagt merke til hver gang noen svikter. Forholdene gjør det umulig å ta sterke represalier fra norsk side så lenge tyskerne er herrer i landet.

Men det blir en forferdelig pris de kvinner får betale for resten av sin levetid, som ikke avviser tyskerne.32

Og slik skulle det også gå – for mange av dem.


DEL I

FRED


Kapittel 1

Fiendtlig stemning

«Ja, tøs, du var den verste av dem alle. Et hakekors

skal brenne på din skalle.»

X

«Putt dem alle inn, både nazister og tøser og spekulanter i

samme rom og i samme skitten som våre beste

nordmenn fikk oppleve.»

Oker.

«Kan en tenke seg en mildere straff for en slik grov forseelse som

disse tyskertøsene har begått? Det står om en som har tatt sitt

liv etterpå. Kan en tenke seg noe bedre enn det? – Jeg håper på

det instendigste at friseringen, denne milde form for straff,

kan fortsette.»

A.T.

«Når myndighetene ikke gjør noen ting overfor disse forræderne,

må vi ta oss selv til rette.»

Forarget ungdom.

Utdragene ovenfor er hentet fra leserbrev som sto på trykk i ulike norske aviser i mai og juni i 1945. Innleggene som ofte var anonyme, er betegnende for stemningen overfor tyskerjentene i de første ukene og månedene etter frigjøringen.33 Tyskerjentene hadde begått det klassiske sviket: å gå til sengs med fienden. Hatet mot dem var intenst i store deler av befolkningen. Mange stemplet dem kort og godt som forrædere. Selv om tyskerjentene ikke hadde brutt norsk lov ved å ha tysk kjæreste, hadde de likevel brutt en rekke uskrevne lover og moralske normer. Mange forventet at de skulle straffes. Avisa Nordlys i Tromsø foreslo til og med at tyskerjenter skulle gå med armbindmerket «T» for tyskertøs.34

Da frigjøringen kom 8. mai 1945, hadde Hjemmefrontens ledelse sendt ut parolen til befolkningen om å vise «Ro – Verdighet – Disiplin». Uhindret av paroler – eller hva som sto eller ikke sto i loven – var tanken på straff likevel nærliggende hos mange. I prøvelsens stund var det tyskerjentene som fikk unngjelde.

Gatens justis

«Det er her tale om animalske drifter som er noe av det dypeste i dyre- og menneskelivet, dypere enn nasjonalfølelsen. Er de indignerte klar over hva de er så indignerte over? Er det for kjønnsmoralen eller er det for nasjonalmoralens skyld?» Det var den gamle stridsmannen dr. Johan Scharffenberg som reiste spørsmålet i det første ordinære møtet i Studentersamfunnet etter krigen. Kveldens foredragsholder var høyesterettsadvokat Annæus Schjødt som talte om «Rettsoppgjøret med landssvikerne».

«Så vidt jeg vet er alle ‘ministerfruene’ i frihet», fortsatte Scharffenberg. «Jeg vil dem ikke noe vondt. Men deres forhold kan vel i hvert fall karakteriseres som heleri. De solte seg i det minste i sine menns glans. Men en fattig fabrikkpike med et kjærlighetsforhold til en tysker, risikerer å bli slått i hjel.»35

Tørsten etter hevn var stor etter frigjøringen. Rettsapparatet skulle dømme nazistene, men når det gjaldt tyskerjentene, tillot man gatens justis. Mange steder var tyskerjenter fritt vilt. Noen fikk juling, men mest kjent er klippeaksjonene, der mobben tok loven i egne hender og klippet håret av dem. Klippeaksjonene ble nesten alltid utført av gutter i tenåringsalderen, ofte applaudert av eldre. Et typisk eksempel har vi fra Oslo i maidagene i 1945 da 40 gutter på Kjelsås dro en 19 år gammel kvinne ut av hjemmet og skamklipte henne. Flere karer fra Hjemmefronten var vitner til hendelsen uten å gripe inn. Den unge kvinnen hadde hatt et forhold til en tysk underoffiser og jobbet som kjøkkenhjelp for tyskerne.36

Andre former for mishandling foregikk i byens gater. Det hendte at unge jenter fikk klærne revet av slik at de måtte løpe halvnakne gjennom byen. Noen plasserte dem på lasteplan iført plakater med påskriften «tyskerhore».37 En mann fra Ballangen i Troms, som var skolegutt like etter krigen, forteller:

For meg hadde krigen vært grusom, selv som ung gutt hadde jeg måttet se på fryktelige ting. Vi gledet oss til freden, men også den hadde sine minus. Jeg satt på en haug i slutten av mai 1945 sammen med noen andre gutter og så en del mennesker komme langs veien, mange av dem aktverdige borgere. De gikk inn i et hus, og efter en stund kom de ut med en ung kvinne. De bandt henne til en stolpe. Så sto de der og sang nasjonale sanger, ropte hånsord og spyttet på denne jenta som sto der bundet – med stor mave, kanskje med svangerskapets kvalme, og ventet på dommen. Ja, så gikk da to «modige» menn frem og klippet av henne håret. Igjen hørte man hånsord og latter. Ikke før mengden var dratt sin vei, våget moren seg ut for å gjøre datteren fri fra stolpen.38

Hetsen mot tyskerjentene artet seg på flere måter. På selveste 17. mai 1945 innførte politimesteren i Arendal portforbud for «kvinner som hadde hatt omgang med tyskerne» fra klokken 20 om kvelden til klokken 06 om morgenen. Portforbudet gjaldt også NS-medlemmer og tyske soldater. Egentlig skulle portforbudet bare gjelde 17. mai, men fra slutten av måneden ble det gjort gjeldende helt frem til det ble opphevet 6. juli. Fire tyskerjenter som ifølge avisen var «ute og valset etter klokken 20», ble satt i arresten.39

Flere steder i landet ble det spredt navnelister over jenter som hadde vært sammen med tyskere. Det var gjerne stedets mannlige ungdommer om sto bak slike «bygdelister». Jenter som dro på dans i hjembygda, kunne finne sine navn på lister over tyskerjenter oppslått på døra til bygdehuset. Det hendte også at uskyldige jenter havnet på slike lister.40 På Lørenskog utenfor Oslo gikk de enda lenger. Her ble det hengt opp hår fra tyskerjenter utenfor kinoen, med kvinnens navn under hver «skalp». I mai 1945 valgte en lokalavis å offentliggjøre navnene på 40 angivelige tyskerjenter, med trusselen om at «resten bør heller ikke føle seg trygge. Celleluft og litt tøyvask på Grini vil ikke skade noen.»41

Det ble snart et stigma å være kortklipt kvinne i maidagene 1945. En kvinne hadde på grunn av en hodeoperasjon måttet snauklippes. Sjikanen hun ble utsatt for i nærmiljøet, var så voldsom at hun måtte slutte i jobben sin og søke seg ut til slektninger på landet. Der oppholdt hun seg til håret hadde vokst ut igjen.42

Også andre reaksjoner ble iverksatt overfor tyskerjentene. I mai opprettet hjemmefrontledelsen granskningskomiteer i flere byer og kommuner. De fikk i oppdrag å renske ut NS-medlemmer og andre tyske kollaboratører fra offentlige stillinger i stat og kommune. I dette arbeidet ble svært mange tyskerjenter suspendert fra arbeidsplassene sine. I Oslo ble 27 navngitte tyskerjenter sparket fra jobbene sine i kommunen. Først i februar 1947 fikk de lov til å søke kommunale stillinger igjen.43 Noen hundre tyskerjenter ble trolig utsatt for det samme rundt om i landet. Utrenskningene foregikk på alle nivåer i administrasjonen, noe som illustreres av betegnelsen «Oslo Postkontors Rengjøringsgruppes Granskningskomité».44

I Sverige ble 400 norske kvinner, også dem som kom med tysk desertørkjæreste, nektet hjelp på det norske flyktningmottaket fordi de var «unasjonale». Blant de norske flyktningene ble det diskutert ulike hevnmetoder: noen ville merke «svikerne» i ørene. Andre ville stemple hakekors i pannen på dem.45 I de mest tragiske tilfellene resulterte overgrepene på tyskerjentene i selvmord.46 Én av dem var gift med en fronktjemper og «fløy med» tyskerne. Hun fikk først håret klippet av og ble senere funnet hengt.47

De få som våget å tale tyskerjentenes sak, fikk ofte unngjelde. Da Johan Scharffenberg i juni 1945 i en avisartikkel «forsvarte» tyskerjenter mot overgrep, ble han nærmest truet på livet. I et av brevene han mottok, kan vi lese:

Vi gode nordmenn og jøssinger ser med avsky på Deres forsvar av tyskertøser og landsforrædere. Deres spørsmål i Arbeiderbladet i går den 21. juni var jo helt forrædersk, vi i hjemmefronten har jo nettopp satt livet som innsats for å ta knekken på landssvikere og tyskerhorer. Når en tyskertøs henvender seg til Dem og De forsvarer henne, da er De likestilt med landssvikere. [Å] ta håret av en tyskerhore er for mild straff, de skal hates og plages på alle måter, både mannlige og kvinnelige landssvikere. [Den] som vil ta bløtaktig på landssvikerne skal ikke være trygg selv.48

Selv om avisene ble en arena for folkets raseri, var det også avisredaksjoner som reagerte på overgrepene og trakasseringen tyskerjentene ble utsatt for. I maidagene 1945 var det flere klippeaksjoner i hovedstaden.49 Store menneskemengder var i aksjon, og stemningen var blitt pisket opp. Den 15. mai markerte Arbeiderbladet sin sterke motstand mot enhver form for hevn og selvtekt. Avisen fortalte om en klippeaksjon som hadde rammet en helt uskyldig jente som ikke hadde hatt kontakt med tyskerne. Hun ble forvekslet med en annen. Den som grep inn, fikk selv trusler om å bli tatt under «behandling». En tyskerjente som nylig hadde tatt sitt eget liv, gjorde også inntrykk på redaksjonen. Avisens oppfordring til leserne var klar og tydelig:

[Så] kraftig vi kan, vil vi si: Stans det! Og stans det straks!

Det er ikke her spørsmål om hva vi mener om de kvinnene som i landets tyngste tid slo lag med våre fiender og våre bødler – på det punkt er det neppe synderlig uenighet. Men det er her et valg mellom den rettstat vi er i ferd med å bygge opp igjen, og metoder som er en arv fra våre fiender. En forstår det hat som er vokset fram gjennom 5 år ved synet av norske jenter ved siden av den tyske uniformen, men ikke i noe tilfelle kan dette hatet unnskylde at folk bryter den parole som har vært vår stolthet siden frihetens time slo:

Ro – Verdighet – Disiplin.50

Verken Hjemmefronten eller politiet gjorde mye for å stoppe klippeaksjonene og de andre overgrepene mot tyskerjenter, selv om deres oppgave var å hindre lovløse tilstander i den kaotiske tiden etter frigjøringen. Om overgriperne ble anmeldt, ble de sjelden dømt. I en byrettsdom ble overgrepet i stedet omtalt som «en naturlig og sunn reaksjon blant ungdom som har holdt rett kurs i disse vanskelige år».51 Over-grepssakene mot tyskerjentene ble heller ikke høyt prioritert. Politi og domstoler hadde mer enn nok arbeid med å gjennomføre et landssvikoppgjør som kom til å omfatte i alt over 92 000 saker, hvor omtrent 46 000 NS-medlemmer og andre tyske kollaboratører ble ilagt straff, enten ved dom eller ved å vedta et forelegg.52

London-regjeringen og hjemmefrontledelsen hadde likevel forberedt tiltak i tilfelle en utglidning skulle skje. Et av tiltakene var å ta tyskerjentene i midlertidig forvaring, nettopp for å hindre gatens justis.53

Fengsling uten lov og dom

Frigjøringen av Norge ble innledet med en arrestasjonsbølge uten sidestykke i norsk historie.

Allerede natt til 9. mai 1945 – mens folk inntok gatene for å feire freden – begynte politiet, med assistanse fra hjemmestyrkene, å arrestere personer som var mistenkt for landssvik. I mange uker, dager og netter etter den tyske kapitulasjonen ble NS-medlemmer og andre tyske kollaboratører arrestert og overført til provisoriske fengsler og tidligere tyske fangeleirer over hele landet. I løpet av de to første månedene ble nærmere 29 000 personer arrestert. De fleste var vanlige NSfolk.54

Massearrestasjonene var ikke hjemlet i straffeprosessloven, men i London-regjeringens politianordning av 26. februar 1943. Den ga politiet maktmidler til å håndtere den kritiske overgangstiden da den tyske okkupasjonen opphørte. Med hjemmel i anordningen kunne en person holdes i varetekt i inntil 30 dager uten rettslig kjennelse. Fengslingen kunne også forlenges ytterligere med godkjenning fra Justisdepartementet, inntil maksimalt 120 dager.55

Samtidig åpnet politianordningens paragraf 6 for varetektsfengsling av personer man mente ville bli utsatt for lynsj-justis og andre overgrep fra befolkningens side. Lovmakerne hadde særlig hatt tyskerjenter i tankene, men også andre personer som ektefeller til fremstående NS-medlemmer.56 Hovedmotivet for å innføre en slik sikringsarrest – også den med varighet inntil 120 dager – var ikke hensynet til vedkommende som ble arrestert på et slikt grunnlag, men myndighetenes ønske om å forebygge uro og voldelige opptøyer.57

Mye gikk galt under arrestasjonsbølgen våren og sommeren 1945. Det var blant annet stor mangel på kyndige folk innenfor politi- og rettsapparat. I løpet av krigsårene hadde et høyt antall polititjenestemenn meldt seg inn NS. Av et mannskap på 5500 var 2000 innmeldt, altså ca. 47 prosent.58 De ble som andre NS-medlemmer arrestert etter frigjøringen. Nye og uøvde folk måtte erstatte de arresterte polititjenestemennene, noe som førte til at flere ureglementerte hendelser og vilkårlige fengslinger fant sted under den gigantiske politiaksjonen. Også tyskerjentene som ble tatt i forvaring, ble utsatt for en ydmykende behandling.

Politiaksjonen rettet mot tyskerjentene foregikk samtidig med massearrestasjonene av NS-folk og andre tyske kollaboratører. Arrestasjonene kunne skje på gaten og andre offentlige steder, eller i private hus. I kaoset forekom det også personforvekslinger, så uskyldige ble tatt. Særlig de første frigjøringsdagene ble mange kvinner arrestert av hjemmestyrkene og politiet. Noen steder organiserte til og med lokalbefolkningen arrestasjoner på egen hånd. «Ofrene» ble dog til slutt overlevert til politiet.59

Arrestlister over mistenkte jenter var allerede utarbeidet på forhånd. I den utstrekning det var mulig, hadde rikspolitiet og andre illegale grupper under krigen innhentet opplysninger og anklageoppgaver over norske kvinner som pleiet omgang med tyskere, og registrert dem. Ved det norske flyktningmottaket i Sverige var det blant annet blitt laget egne personregistre over «seksuelt unasjonale kvinner». Hjemmefrontens etterretningsgruppe (XU) hadde sendt lister med navn på norske kvinner over radiosambandet. Da freden kom, hadde politiet svært god oversikt over dem. Kartotek fantes både ute og hjemme.60

Svært unge jenter

Det finnes ingen samlet oversikt over hvor mange tyskerjenter som ble fengslet og internert etter frigjøringen. Det offisielle tallet er satt til mellom 3000 og 5000 internerte i perioden fra mai 1945 til april 1946. Enkelte historikere hevder at de kan ha vært nærmere 14 000.61

De internerte var jenter og kvinner i alderen 15–60 år som ble arrestert, flertallet uten annen grunn enn at de ble antatt å ha hatt et forhold til en tysk soldat. Det finnes også eksempler på at jenter helt ned i 12-årsalderen og mødre på 14 år ble internert.62 I en uttalelse til NTB allerede 31. mai 1945, gjengitt blant annet i Telemark Arbeiderblad, bekreftet politimesteren i Oslo, Kristian Welhaven, at flertallet av tyskerjentene var svært unge:

Den store masse av tyskerjenter er unge og umyndige og har sikkert ikke tenkt på at de har skadet sitt land. For dem har saken sikkert også et sosialt tilsnitt, og en må derfor behandle dem deretter. Den beste måten er etter politiets mening å samle dem i forbedringsanstalter. Og nettopp med dette spørsmålet arbeides det iherdig nå om dagen.63

Den første fredsmåneden ble det bare i Oslo innbrakt over 1000 tyskerjenter.64 Dette skjedde til tross for at kvinnene ikke hadde brutt noen lov. Såfremt de ikke hadde vært angivere eller medlemmer av NS, fikk ingen tyskerjenter forelegg eller dom under landssvikoppgjøret. Kontakten med tyske soldater var generelt ikke motivert av ideologiske eller politiske sympatier.65

Kvinnene ble plassert i egne provisoriske kvinneleirer over hele landet. Skoler, samfunnshus, fengsler, hoteller, brakker, politistasjoner, sinnssykeanstalter, ja, alle slags bygg ble tatt i bruk for å få plass til tusenvis av tyskerjenter som skulle interneres.66 I den første kaotiske tiden etter frigjøringen havnet de ofte i leirer sammen med NS-folk og andre som var mistenkt for landssvik. Varetektsfengslingen var i denne perioden kortvarig. Det var store problemer med å finne egnede steder å plassere dem, og de fleste slapp derfor ut etter få dager eller uker for å gi plass til andre. Kvinner med små barn slapp tidlig ut etter anmodning fra Milorg.67 Men allerede på dette tidspunktet var de blitt stigmatisert og hadde fått et offentlig stempel som «tyskertøs». Én av dem som fikk erfare dette var Ingrid fra Elverum. Hun forteller fra frigjøringsdagene 1945:

Jeg var på vei hjem til min mor i Vindheiaveien. Jeg var 16 år, og intetanende om hva som skulle innhente meg: Bak meg stoppet en lastebil. Jeg hørte en mannsstemme rope etter meg: «Du er flink til å skræva», og deretter tvang han meg opp på lasteplanet hvor det satt flere jenter som tydeligvis var fanget inn. Det gikk opp for meg at det var motstandsfolk som drev og plukket opp såkalte tyskertøser. Lastebilen med oss kvinnene bakpå lasteplanet, svingte oppover Storgata i Leiret. På hver side av gaten sto tilskuere som skulle bivåne hvem som var blitt tatt. Jeg visste så inderlig at jeg var uskyldig, og med ren samvittighet ble jeg stående oppreist med hevet hode gjennom hele «paraden». (Jeg var alene om å stå oppreist.) Vi ble fraktet direkte til Sandbakken fangeleir.68 Her ble jeg tvunget til å gjennomgå en forferdelig ydmykende gynekologisk undersøkelse ved Hedmark fylkessykehus, som skulle bekrefte eller avkrefte hvorvidt jeg var skyldig eller ei. Personlig følte jeg dette som en uutholdelig psykisk voldtekt. De fant ut at jeg var «intakt», og dermed uskyldig i det påståtte landssvik. Jeg ble også tvunget til å være på Sandbakken fangeleir over natten, uten at mine foreldre fikk noen beskjed om at jeg var arrestert.

Etter arrestasjonen fikk jeg imidlertid ikke gå i fred i Elverum. Fordi jeg var blitt plassert på det skjebnesvangre lasteplanet, og tvunget med på «paraden» oppover Storgata, ble jeg stigmatisert der og da. Hva som skjedde etterpå, var visst ingen interessert i å vite. Selv vet jeg at folk vendte meg ryggen, og ignorerte meg hvor jeg enn gikk i Elverum.69

En stor andel av tyskerjentene som ble anholdt og internert våren og sommeren 1945, var kvinner som på egen hånd oppsøkte interneringsleirene for tyske soldater. En del var prostituerte, men mange var på jakt etter sine tyske kjærester. Andre kom bare for å søke tilflukt.70

Utover sommeren ble færre kvinner arrestert, men de som ble tatt, ble gjerne internert i spesielle leirer. Mange av kvinnene som slapp ut i mai og juni, ble arrestert på nytt senere på sommeren eller høsten. De kunne da bli internert opptil et halvt år. På dette tidspunktet ble mange tyskerjenter fengslet og internert med begrunnelse i å være smittefarlige.71

Smittefarlige kvinner

I tillegg til politianordningen av 1943 ble det 12. juni 1945 vedtatt en ny anordning – den såkalte smitteanordningen.72 I samtiden ble den også kalt «provisorisk anordning om kjønnssykdommer».73 Smitteanordningen ga politiet og helsemyndighetene hjemmel til å tvangsundersøke og internere kvinner man mistenkte var smittet med veneriske sykdommer. NS-regimet hadde allerede under krigen ført registre over kvinner med kjønnssykdommer, og etter krigen overtok helsemyndighetene disse registrene som inneholdt omkring 3000 navn.74 For å bli arrestert og internert var det nok at kvinnen sto oppført i dette registeret eller at noen pekte henne ut som «tyskertøs».75

I påvente av svar fra helsemyndighetene, kunne nå kvinner holdes fengslet på ubestemt tid. Helsemyndighetene med Karl Evang i spissen argumenterte for at dette var et nødvendig tiltak for å beskytte norske menn og allierte soldater mot smitte av kjønnssykdommer. Bare et mindretall av kvinnene som ble internert med hjemmel i smitteanordningen, viste seg senere å være venerisk syke.76

Både politianordningen av 1943 og smitteanordningen av 1945 gjorde interneringen av tyskerjenter mulig uten å gå veien om det ordinære domstolsapparatet. Interneringen som ble tatt hånd om av politiet eller helsemyndighetene, krevde ingen domsavgjørelse. Det gjorde prosessen langt mindre tidkrevende. Politiets og helsemyndighetenes antagelser var altså tilstrekkelig. Tyskerjentenes skjebne ble dermed overlatt til forvaltningens skjønn. Politiet kunne si: «Du, kvinne, sånn og sånn, skal interneres på bakgrunn av det og det i 30 dager.» Dersom politiet mente at forholdet var mer alvorlig, ble saken sendt til rikspolitisjefen som kunne utvide interneringen til 120 dager. Behandlingen gikk etter samlebåndsprinsippet. I ett tilfelle søkte politiet rikspolitisjefens samtykke for internering av hele 38 kvinner samlet. Dette var i strid med alle strafferettslige prinsipper.77

Helt uten noen form for rettsvern risikerte mange tyskerjenter å bli sittende opptil flere måneder under fangeliknende forhold. Den offisielle begrunnelsen var at de enten skulle beskyttes mot mobben eller hindres i å spre kjønnssykdommer. Interneringsleirene var i prinsippet straffekolonier eller fengsler omgitt av høye piggtrådgjerder og med patruljerende, bevæpnede vakter fra hjemmestyrkene.78 I journalene blir de internerte kvinnene ofte betegnet som «fanger» og leirene som «fengsler» eller «fangeleirer». Leirenes reglement minnet også klart om en fangeleir. «De fikk fangekost og ble ikke bortskjemt på noen måte», kunne blant annet Sandefjord Dagblad rapportere fra Granholmen leir i juni 1945.79

De internerte kvinnene ble også tvunget til å arbeide uten lønn. Det vanlige var å sette dem til å vaske lokaler i forlatte tyske militære forlegninger. Kvinnene måtte ofte gå spissrotgang fra anstalten eller interneringsleiren til sine arbeidssteder hver dag. De gikk gjennom byens gater til spott og spe for byens befolkning. Dette må ha vært en vel så hard straff som selve interneringen.80

Leiren på Hovedøya

Myndighetene opprettet omkring 40 kvinneleirer over hele landet etter frigjøringen. Den største interneringsleiren lå på Hovedøya innerst i Oslofjorden. Den tidligere tyske brakkeleiren som nå fikk det offisielle navnet «Statens interneringsleir for kvinner», ble opprettet 1. oktober 1945 etter at kvinnene hadde vært i forvaring i en midlertidig leir på Ljanskollen. På Hovedøya ble over 1100 kvinner, inkludert jenter helt ned i 15-årsalderen, internert uten lov og dom. Trolig er tallet høyere. Minst 16 barn oppholdt seg i leiren sammen med mødrene sine.81

Leiren som ble bevoktet av unge bevæpnede menn fra hjemmestyrkene, var først og fremst etablert for å forhindre spredning av kjønnssykdommer, men ble også brukt til å internere kvinner som levde et «forargelig liv», og som «utfordret den alminnelige opinion». Slik begrunnet helsemyndighetene og politiet interneringen da de ble utspurt av Verdens Gang i et intervju i oktober i 1945.82 I en annen artikkel samme høst omtalte Aftenposten de internerte på Hovedøya som «den største fare for samfunnet», og på folkemunne ble øya senere kalt «De fortapte pikers øy».83

Kvinner fra hele landet ble internert på Hovedøya. Et mindretall av de internerte hadde kjønnssykdommer. I tillegg til å motta medisinsk behandling måtte kvinnene arbeide. De raket løv, stelte planter og hadde oppgaver som å pakke rottegift.84

Helsedirektoratet ved dr. Augusta Rasmussen foretok også en psykologisk studie av intelligensnivået hos 310 av kvinnene som var internert på øya. Studien var initiert av helsedirektør Karl Evang. En stor del av kvinnene ble karakterisert som åndelig tilbakestående, og mange kom fra dårlige hjem. Nesten ingen hadde gjort seg opp en mening om politikk, konkluderte Rasmussen. Konklusjonene har senere vist seg å ikke være vitenskapelig holdbare. Hele undersøkelsen er også blitt kraftig kritisert i ettertid. Men da Arbeiderbladet i april 1947 intervjuet Rasmussen om resultatet av undersøkelsen, var det under overskriften «Omtrent alle tyskerjentene var mer eller mindre åndssvake». Det var denne fortolkningen som et stykke på vei ble rådende i etterkrigstiden.85

Etter et besøk på øya i mars 1946, besluttet sosialminister Sven Oftedal at leiren umiddelbart skulle stenges. Under besøket hadde assosiasjonene til konsentrasjonsleirene han selv hadde sittet i under krigen, blitt for sterke.86 Da leiren på Hovedøya ble lagt ned for godt i april 1946, ble kvinnene satt i land på Vippetangen etter å ha signert en erklæring der de samtykket i å ikke vise seg på offentlige steder sammen med «uniformerte eller utlendinger».87

I løpet av høsten og vinteren 1945 ble flere og flere leirer rundt omkring i landet lagt ned. Kvinner som fortsatt skulle holdes internert, ble i stor grad overført til Hovedøya. Ved utløpet av 1945 var det offisielt internert 42 kvinner med hjemmel i politianordningen og 326 med hjemmel i smitteanordningen.

Nedleggelsen av leiren på Hovedøya i april 1946 markerte slutten på en periode på nærmere ett år der norske myndigheter hadde stått for forhastede og i stor grad utenomrettslige anholdelser, fengslinger og interneringer av mange tusen norske kvinner. Men helt slutt var det ikke. I 1946 var det fortsatt en gruppe tyskerjenter som ble holdt internert, nemlig de som hadde giftet seg med sine tyske soldatkjærester.88
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